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Kartuppgifter

Kartans namn

Kartbestéllare
(namn, mobil och e-post)

Kartritare
(namn, mobil och e-post)

Kartkontrollant
(namn, mobil och e-post)

Innehall

Protokoll for kartkontroll

Singsjon

Ostersunds Fritidskartor,
ostersunds.fritidskartor@outlook.com;

Jerker Boman och Karl-Erik Engblom,
jerker.boman@oapp.se; kalleskartservice@gmail.com;

Johan Agés, 070-774 04 32,
johanagas@hotmail.com;

Protokollet bestar av tre delar:

e Terringrapport. Tinkt som stdd i dialogen mellan dig och kartritaren.

e Teknisk rapport. Tinkt som stdd i dialogen mellan dig och kartritaren.

e Godkinnanderapport. Fér godkinnande instans (SOFT {6t niva 1, OF 6r nivd
2-3) redogdrs tvi saker. Dels pa vilket sdtt kartkontrollen bidragit till en karta som
bittre féljer normen. Dels eventuella avvikelser som du som kartkontrollant
accepterar, samt en motivering till varfér de behévs.
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Protokoll for kartkontroll

Del 1 av 3: Terrangrapport

Stammer kartan med verkligheten?

Loépbarhet och hinder

o Framkomligheten dr ritt redovisad! Vid nagra platser var det dock grinsfall mellan att
vara vitt eller gront dé kartritarna troligen ritat detta omride (s6dra delarna) 1 bérjan pa
sommaren. Jag var dr i slutet av augusti.

Generalisering

O Bra generalisering och de féremal som ar viktiga f6r de tivlande finns med. Trots att
terrdngen dr vildigt detaljrik sa upplever jag kartan som littldst och lattférstadd! Har bade
testat detta i tdvlingsfart samt under promenad.

Terringforstaelse

O Bra terringférstdelse déd saker som dr tydliga dr forstirkta och otydliga terrdngféremal har
nedtonats/utelaimnats.

Lagesriktighet
o Symboler ligger ritt i férhéllande till varandral
Formriktighet

o Ide omriden jag utférde terrdngkontroll upplevde jag inga konstigheter vad giller ytors,
héjdformationers, héjdkurvors eller linjesymbolers form.

Likformighet

o Tycker att kartan haller en jimn nival

Kommentarer i punktform

Delrapport 1 — datum: 2022-08-25

Behéver atgirdas f6r godkind karta:
o Lain tva stenar samt tva branter som bor vara med (HAR ATGARDATS!)
Behéver inte atgirdas (asikt eller kommentar):

o Hall koll pa hyggenas vixtlighet/l6pbarhet framfor allt dir ritning skedde i borjan
av sommaren!



Del 2 av 3: Teknisk rapport (ISOM 2017)

Har ratt symboler anvants och med korrekta matt?

Granskat Vad sager Avvikelser frdn | Vid avvikelser, ge forslag till kartritaren pa
kartnormen? kartnormen atgarder. Om avvikelser kvarstar, trots
kartritarens atgarder, notera anledningen som
underlag fér godkannande.
Raétt ekvidistans + stodkurva NEJ
anvands
Ratt symboluppsattning och i NEJ
ratt farger
Ratt symbolstorlekar NEJ
Minsta tilldtna minimimatt av ytor
301 Opasserbar vattenyta < 0,28 mm? (64 m?) NEJ
Minsta bredd: 0,3
mm.
401, dppen lattiopt mark < 0,28 mm? (64 m?) NEJ
402, dppen lattlopt mark med < 4 mm? (900 m?). NEJ
spridd vegetation Minsta bredd: 1,5
mm (22,5 m).
403, 6ppen mark med normal <1mm? (225 m?) NEJ
I6pbarhet
404, 6ppen mark med normal < 6,25 mm? (1406 NEJ
I6pbarhet och spridd vegetation m?). Minsta bredd:
1,5 mm (22,5 m).
405, skog <1mm? (225 m?) NEJ
406, skog: I6phindrande <1 mm? (225 m?). NEJ
Minsta bredd: 0,4
mm (6 m).
407, undervegetation, Minsta yta: 1,5 x 1 NEJ
I6phindrande mm (22,5 x 15 m).
408, skog: svarlopt < 0,49 mm? (110 NEJ
m?). Minsta bredd:
0,3mm (4,5 m).
409, undervegetation, svarlopt <1 mm? (225 m?). NEJ
410, skog: svarframkomlig < 0,28 mm? (64 m?). NEJ
Minsta bredd: 0,35
mm (5 m).
210, stenig mark: l6phindrande <100 m?, NEJ
211, stenig mark: svarlopt <64 m2, NEJ
212, stenig mark: <49 m2. NEJ
svarframkomlig
Minsta avstand mellan Generellt < 0,15 mm NEJ Har justerat detta dar det behdvdes!
punktsymboler och punkt-
/linjesymboler av samma farg
Minsta avstand mellan Generellt < 0,15 mm NEJ Finns ett antal “krockar” men da tacks detta av

linjesymboler av samma farg

linjesymbol av annan farg!



Overgripande delar

Granskat Kommentar

Allmén kartografisk 6versyn och o Inget att anmarka!
digitalisering, till exempel texters placering,
ojamna och darriga héjdkurvor mm.

Anvandande av hjalpkurvor o Lagom mangd av hjéalpkurvor och hjalphéjder!
Ej onddigt ménga, ej for korta eller for Ianga.

Ytsymbolen stenig mark o Inget att anmarka!

Det ska vara minst tre punkter och ha max 0,6
mm (210, I6phindrande), 0,4 mm (211, svarlopt)
resp. 0,32 mm (212, svarframkomlig) mellan
punkterna. De far inte ligga p& en rad (det &r en
ytsymbol).

Punkterna bor vara placerade slumpmassigt
utan att paverka redovisningen av viktiga
terrangféremal (t ex ligga pa hojdkurvor).

Ovrigt o Har lagt till nagra lutningsstreck dar jag tyckte det behévdes

Kan exempelvis vara avsaknad av
lutningsstreck eller klipp i meridianer mm.

Del 3 av 3: Godkannanderapport

Pa vilket satt har kartkontrollen bidragit till att forbattra kartan sa att kartan battre
foljer normen?

e I terringkontrollen fanns inte mycket att anmirka pa. Hittade nagra stenar samt tva
branter som boér vara med pa kartan. Nagra ytor som idag redovisats som hygge och skog
kan inom en snar framtid vara ”gréna”. Hall koll pa dessa inf6r tivling framéver!

e Efter den tekniska kontrollen har jag lagt ner en del tid pa att dra isdr dér punkt- och
linjeféremal av samma firg, forlingt/tagit bort for korta linjesymboler samt forstorat
ytsymboler som varit for sma. Dessutom har jag gétt igenom hela kartan och dir det
behovts justerat sa att *hjilpkurveglappen” hamnat pa ritt stille. Har ocksa kompletterat
med lutningsstreck pa hjilpkurvorna dir detta behévts.

Kvarstadende avvikelser for godkannande

e Inga kvarstaende avvikelser!

Signering

Sundsvall/Huljen 7 december 2022

erskriftf kartkontrollant

Johan Agas
Namnfortydligande (textat)



